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Medellín (Colombia), Abril 5, 2016
Respetada Editora, Revista RIES

Manifestamos nuestros agradecimientos por sus comentarios y observaciones al artículo “Revisión y Diagnóstico sobre las Condiciones de Calidad en los Programas de Ingeniería de Sistemas en Colombia”, los cuales fueron notificados en el proceso de evaluación del manuscrito, con la finalidad de aceptarlo para publicación en su prestigiosa revista.

El manuscrito se ha reenviado a la plataforma de gestión de la revista. Adicionalmente, incluimos un listado de cambios introducidos al manuscrito, incluyendo las recomendaciones de ambos pares evaluadores y de la editora. Adicionalmente, las referencias bibliográficas se han formateado consistentemente con los lineamientos de la plantilla de la revista.

Hemos contado con la colaboración de otro colega adscrito a nuestra institución, por cuya razón consideramos la inclusión de él dentro del grupo de autores.

Con las modificaciones introducidas en el manuscrito, las ideas expresadas en el mismo se expresan de manera más clara. La longitud total del artículo se ajusta a los requerimientos expresados en las guías para autores.

Agradeciendo de antemano su amable atención

	Gabriel Jaime Correa Henao

Jorge Mario Gaviria Hincapié

Ramiro A. Giraldo Escobar

Facultad de Ingenierías

Fundación Universitaria Luis Amigó, Medellín (Colombia)


En las apreciaciones notificadas por el Revisor 1, hemos tomado las siguientes acciones:
	Item
	Comentarios del Revisor 1
	Acción Ejecutada

	1
	Las referencias bibliográficas sí son pertinentes y actuales, sin embargo es importante referencia la propuesta curricular de la ACM y de la IEE, dentro de las tendencias internacionales
	Se ha introducido una nueva sección 2.1. en el marco teórico, la sección 3.2 en la presentación de resultados, y una nueva sección 4.3 en el análisis de resultados. En todos los casos, se han incluido las recomendaciones curriculares de la ACM y de la IEEE. También se han actualizado los estudios proporcionados por el Ranking QS en el año 2016.
En el artículo se presentan ahora 50 referencias bibliográficas, en su mayoría, extraídas de libros y revistas de visibilidad internacional.

	2
	Debe ampliarse  las conclusiones porque solo reflejan resultados muy genéricos y tenues como  aporte al análisis realizado a la disciplina. Dentro del análisis internacional se sugiere incluir  las tendencias curriculares propuestas por la ACM, dado que es una organización de facto en contexto de la disciplina analizada.
	En línea con la primera observación, además de mejorar la presentación de resultados en la sección 3, también se ha redactado nuevamente la sección 4.2 y 4.3, donde se enfatiza la necesidad de incorporar los modelos de innovación para los programas de ingeniería de sistemas y ciencias de la computación, así como las recomendaciones presentadas en las tendencias curriculares de los equipos de trabajo ACM-IEEE.


En las apreciaciones notificadas por el revisor 2, hemos tomado las siguientes acciones:

	Item
	Comentarios del Revisor 2
	Acción Ejecutada

	1
	Hacen  falta  referentes  internacionales  y  nacionales  serios  que  fundamenten  las hipótesis  plantadas  y  que  le  den  desarrollo  a  una  conclusiones  aterrizadas  a  una

realidad mundial 
	Este comentario se alinea con el dictamen del primer revisor. En consecuencia, hemos procedido a la redacción de las nuevas subsecciones 2.1 y 2.2 (marco teórico). Se ha incluido bibliografía derivada de estudios en el caso colombiano, y también los estudios proporcionados por referentes internacionales, especialmente aquellos equipos de trabajo curricular de la ACM y la IEEE.

	2
	No hay claridad del modelo metodológico empleado, aparentemente es un estudio empírico realizado sin suficiente fundamentación.
	Desde la introducción al artículo se notifica que los autores presentan una revisión del tema, teniendo en cuenta la dificultad para encontrar bibliografía documentada en revistas de alta visibilidad internacional (Dicha condición proporciona la motivación para la escritura del artículo). Tratándose de un artículo de revisión y diagnóstico de estado del arte en un tema específico, se ha procedido a la correcta documentación del mismo con 50 referencias bibliográficas, la mayoría de ellas, extraídas de fuentes de alta visibilidad científica. 
Valga aclarar que el artículo tampoco corresponde a los resultados de una investigación empírica

Para darle claridad a los lectores, desde el principio, se ha decidido intervenir el título del artículo: “Revisión y Diagnóstico sobre las Condiciones de Calidad en los Programas de Ingeniería de Sistemas en Colombia” 

	3
	Los  resultados  no  son  visibles  y  la  conclusión  no  expresa  análisis  alguno  de  los resultados encontrados.
	Aunque el grupo de autores hace la aclaración que el artículo busca realizar una reflexión analítica a partir de la revisión del tema, de todas maneras la información consignada ha permitido cuantificar las condiciones en que se ofrecen los programas de ingeniería de sistemas en las universidades colombianas. Para responder la inquietud del revisor, se ha reescrito la sección 4, donde se informa la necesidad de involucrar modelos de innovación dentro de la formación curricular. Lo anterior, alineado con las recomendaciones proporcionadas por la ACM y la IEEE.

También se han redactado nuevamente las conclusiones en la parte final del artículo.

	4
	Las referencias deberían ser mejoradas, más específicas sobre el tema tratado, no tan generales.

Interesante artículo, se deben mejorar las referencias, conclusiones, proceso y resultado de la investigación, si es un artículo de investigación, si es un artículo de difusión igualmente se deben mejorar los aspectos enunciados anteriormente.
	En línea con la recomendación del revisor, se han intervenido las referencias bibliográficas. Se han extraído de fuentes con mayor visibilidad internacional, es decir, libros y revistas indexados en directorios IEEE, Scopus y ACM.
Se ha pasado de 34 referencias a 50 referencias.

Se han incorporado las nuevas revisiones en la sección 2 (Marco Teórico), en la sección 3 (Presentación de Resultados) y la Sección 4 (Análisis)

Adicionalmente, se ha dejado claro que el artículo se concibe como Revisión de Tema, con una componente de Reflexión Analítica e Interpretativa.

	5
	No hay referencias, ni análisis, ni conclusiones, ni comparativos sobre la diversidad de denominaciones  académicas  existentes  en  Colombia,  que  conllevan  a  títulos  de pregrado en la misma profesión con diferentes nombres, por ejemplo: Ingeniería Informática, Ingeniería del Software, Ingeniería de Sistemas y Computación, etc.
	En la Sección 2.3 se aborda el tema y se explica un poco de historia. Adicionalmente, se explica claramente que la denominación aceptada a nivel internacional, tiene que ver con las denominaciones de Ingeniería Informática o Ciencias de la Computación, tal y como se explica en la sección 3.1.

Teniendo en cuenta la necesidad de sintetizar la escritura del artículo, el grupo de autores no consideró necesario ahondar dicho tema, para centrarse en las ideas más importantes del mismo.

	6
	En la copia que me enviaron no aparecen las figuras, ni las tablas, no tengo forma de hacer revisión de la correspondencia de estas sobre el texto donde se incluyen.
	Las figuras y tablas que contiene el manuscrito, contienen los resultados de estudios de mercado que son importantes para completar la discusión.

Los títulos de las mismas (ubicados a lo largo del manuscrito) constituyen una buena referencia.

Para facilitar la revisión y el acceso a información importante, el grupo de autores ha decidido incluir en las referencias bibliográficas un par de “White Papers” de su autoría disponibles en internet, y que constituyen la base para la elaboración de tablas y figuras a lo largo del manuscrito. El revisor y los lectores del manuscrito pueden acceder libremente a ellos, en caso que lo consideren oportuno.



	7
	Faltan referencias internacionales consistentes, solo se enuncian algunas Instituciones de Educación Superior, pero sin comparativos que permitan determinar sus diferencias y/o aportes contra las Instituciones de Educación Superior Colombianas y sus programas académicos relacionados.

No hay referencias de la Association for Computing Machinery - ACM la mayor sociedad   computacional   educativa   y   científica   del   mundo   que   proporciona

lineamientos y recursos que permiten avanzar en la informática y la computación como ciencia y profesión, ni del Institute of Electrical and Electronics Engineers - IEEE - La mayor  asociación  mundial  de  profesionales  para  el  avance  de  la  tecnología  y  su capítulo sobre la formación optima (educación superior) de estos profesionales, ni de la Association of Software Engineers - ASE, ni de la Society of Software Engineers , lo cual coloca al artículo en mención por fuera de un contexto universal y reducido a un

tipo de formación.
	En línea con la primera observación, además de mejorar la presentación de resultados en la sección 3, también se ha redactado nuevamente la sección 4.2 y 4.3, donde se enfatiza la necesidad de incorporar los modelos de innovación para los programas de ingeniería de sistemas y ciencias de la computación, así como las recomendaciones presentadas en las tendencias curriculares de los equipos de trabajo ACM-IEEE.
Asociaciones mencionadas por el revisor (ASE y SSE) en realidad constituyen redes de trabajo a nivel estudiantil en algunas universidades americanas, pero no se especializan en promocionar su trabajo en medios escritos con calidad científica.


